Ndavrh starostu obce na zahdjenie prac suvisiacich s obstardvanim zmien a doplnkov UP &.
9/2017, alter. obstaravanim UP Obce

vvs

Starosta obce, ako Statutarny organ a najvyssi predstavitel obce, zah3jil v obdobi poslednych
mesiacov stretnutia s obyvatelmi obce Hamuliakovo, ktori sa uz dlhsi ¢as domdhaju
spravodlivosti, najma garancie na ochranu Ustavou garantovaného prava vlastnit majetok.
Prava a pravom chranené zdujmy tychto obyvatelov obce sa podla ich vyjadreni stali, mozno
umyselnym konanim organov samospravy, mozno nedbanlivostnym konanim, teréom
nekorektného a diskriminacného zaobchddzania. Kazdopadne su tu mnohi, ktorych krivda sa
denne ozyva tak v sidle dradu obce, na verejnosti pred ostatnymi spoluob¢anmi, ale aj pred
orgdnmi ochrany prav, ako su sudy a prokuratira. Organy samospravy opravnené prijimat
rozhodnutia vo veciach ochrany prav tychto spoluob&anov, zatvaraju pred nimi dvere, a Zial,
neboli doteraz z neznamych dbvodov ochotné a pripravené odstranit nimi deklarovanu
nespravodlivost a nastolit rezim prava, spravodlivosti a rovnosti.

Menovite hovorime (zatial) o tychto: rod. Simkova, p. Szaboova, rod. Gardonova, p.Bognar,
resp. p. uz p. Deme, a mozno rad dalSich, ktorych prdva a prdvom chranené zaujmy su z ich
pohladu opakovane diskriminované.

Pravidelnymi dopytmi domdhajucimi sa vysvetlenia sa na Urad a starostu obracia rodina
Simkovych. V spleti noviel UPO sa tdajne akymsi ,rozhodnutim, krytym vy$§imi zaujmami“
vytratili nehnutelnosti v ich vlastnictve z Gzemia, v ktorom moZu realizovat jeden z atribdtov
vlastnickeho prdva: vec uZivat a nakladat snou, ato tak, ako je priznané vlastnikom
porovnatelnej nehnutelnosti, v porovnatelnom Gzemi a v rovnakom ¢&ase. Rodina Simkovych
sa uz roky domaha jedinej veci: a to zaradenia pozemkov v ich vlastnictve (Horna Vrbina) do
uzemia schvaleného prislusnou tzemnoplanovacou dokumentaciou ako Uzemie s povolenou
stavebnou innostou, alebo ako zmieSané Uzemie s povolenou stavebnou ¢innostou. Jediné
odbévodnenie tohto problému, Ze ,ich Uzemie sa nachadza medzi r6znymi rozvojovymi
zamermi“ sa im zda byt nedostatocné, falosné, azrejme zakryvajiuce skutocné dovody
nelogického a nesystematického rozbitia de facto kompaktného Uzemia.

Obdobnym pripadom diskriminacie vykonu vlastnickeho prava je p. Szaboova: porovnatelné
uzemie, v rovnakom case, s rozdielnym rozsahom vykonu vlastnickeho prava ako susedné
pozemky. Odbévodnenie problému tejto vlastnicky, a sice ,Ze sa nachadza medzi roznymi
rozvojovymi zamermi“ je doplnené esSte o vymedzenie ,biokoridoru”, ktory ale podla jej
nazoru v aktualnych mapach nikde nie presne vymedzeny/uréeny, od¢leneny hranicami, a niet
zrejme vSeobecne zavazného dokladu o tom, Ze by sa v dosledku existencie tohto koridoru
malo siahat na vykon jej vlastnickych prav. Pani Szaboova sa rovnako uZz roky domaha
zaradenia svojich pozemkov do tej ¢asti Gzemia, ktora je uréenda na vystavbu (rekreacna oblast
so stavebnou ¢innostou). A rovnako ako rodina Simkovych, a ako aj ostatni, Ziada pani
Szaboova: , Vysvetlite mi, ¢i a z akych dévodov su pozemky v mojom vlastnictve dotknuté
akoukolvek skutoénostou obmedzujicou alebo znemozriujucou stavebnu ¢innost vo forme
rekreacnych objektov na tychto pozemkoch.” Okrem odpovede: ,zial s Vasimi pozemkami
UPO nepoctital ako so stavebnymi“ inU relevantnt odpoved alebo vysvetlenie nedostala.
Vlastne dostala: cely rad zmetoénych Uzemnopldnovacich informacii, z ktorych podla
niektorych stavat moze, podla inych nie...a takto dookola.




P. Gaardon s manZelkou: obyvatel obce Hamuliakovo, ktori by si zasluZil dostat ocenenie
,najaktivnejsi vdomahani sa svojich prav a prdvom chranenych zaujmov”. Je ,figurkou”
znamou tak na sudoch, ako aj na prokurature. Obmedzenie vykonu jeho vlastnickeho prava,
ktorého odstranenia sa domaha, je orgdnmi samospravy opat vysvetlované len cez prizmu
kreacie UPO a vy¢lenia GUzemi uréenych so stavebnou ¢&innostou a bez stavebnej ¢innosti.
A opat sa pozemok v ,,sikromnom vlastnictve” ocitol ,,medzi rozvojovymi zamermi“, kde hned'
kusok vedla sa vlastnikovi s rovnako garantovanou ochranou vykonu vlastnickeho prava
dostava viac pozornosti a spravodlivosti. P. Gaardonovi tak, ako aj ostatnym, na ¢o poukazujq,
vSak samosprdva okrem svojich tvrdeni ,pravdy” nepredlozZila jediny hodnoverny doklad
nezainteresovaného organu, ktorym by boli vyjadrenia samospravy potvrdené.

Prihliadnuc na neprijemny vyvoj celej situdcie a atmosféru medzi dotknutymi spoluobéanmi,
starosta navrhuje nasledovné: cit.: ,,Zakladnou ulohou obce pri vykone samospravy je
starostlivost o vSestranny rozvoj jej Uzemia a o potreby jej obyvatelov. V zmysle platnej
legislativy moZno obci pri vykone samospravy ukladat povinnosti a obmedzenia len zakonom.
Obci Hamuliakovo do dnesného dna nebol zakonom uloZeny zakaz hfadania cesty a rieSenia
pre tych, ktorych prava su z ich pohladu potla¢ané a diskriminované. A o nie je zakazané, je
dovolené. Preto ako starosta obce, hladajuc pozitivne rieSenie pre vsetkych svojich obyvatelov
a vlastnikov nehnutelnosti v obci, dovolujem si navrhnit obecnému zastupitelstvu zacat
premyslat nad cestou, ako uspokojit potreby aj tych, ktorym sa Gdajne ukrivdilo. Ak sa vam
zd3, Ze ich pohlad na vec je subjektivny, dajme priestor tym orgdnom, ktoré su kompetentné
a odborne spoOsobilé rozhodnut vec objektivne a nestranne. Preto ako starosta obce
navrhujem, po tom, ako budu pravoplatne ukonéené zmeny UPO ¢. 8/2015, otvorme UP tak,
aby sme sa pokdusili vyhoviet tym, ktori tvrdia, Ze podla aktudlneho znenia a vykladu UP st
diskriminovani, a su poruSované ich prava a pravom chranené zaujmy. Ako starosta obce
navrhujem, aby boli vypracované podklady pre aktualizaciu UPO, alebo, ak to uznaju poslanci
0Z za vhodnejsie, aby bol vypracovany celkom novy UPO, v ktorom budu o.i. zapracované
Uzemia uréené na vystavbu (a nielen v Hornej Vrbine) kompaktne a systematicky,
odzrkadlujuc spolocensky vyvoj v obci za posledné obdobie. A ako spominam vyssie, nechajme
posudenie opodstatnenosti tychto zmien tym organom, ktoré si kompetentné a odborne
sposobilé vyjadrit sa k tomu, ¢ takto ,nanovo” zostaveny UPO je v sulade so zdkonom,
pravami a pravom chranenymi zaujmami obyvatelov obce.”

Nakolko k obstaraniu nového UPO sa OZ uznieslo uz v roku 2015 uznesenim ¢&. 169-0Z/2015
a uznesenim ¢. 170-0Z/2015, ato jednomyselne!, ako vykonny organ obce navrhujem
pristupit k realizacii tychto uzneseni.

K hlasovaniu:

»Navrhujem, aby OZ uznesenim vzalo na vedomie sprdvu starostu a ndvrh starostu zahdjit
realizdciu uznesenia é. 169-0Z/2015 a ¢é. 170-0Z/2015.“

Hlasovanie

V Hamuliakove, dna 21.09.2017

Starosta obce, Jozef Schnobl



